uyarinca mihirlenerek durdurulan m:;aata devam edltd:gmden bahlsie aym Kanunu
maddesz uyannea davacaya imar para cezasa-venlmesme 'iligk’i 20.9 TQQ?’-'gumu ()

kargisinda, . hukuka ayk:rmgl Anayasa Mahkemest karanyla saptanm&g Yasa
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Temyiz Isteminde Bulunan : Yildinm Belediye 'Baskanhgl - BURSA

Vekill : Av. Muhammed Ali Gencal-Ayni yerde.
Karg} Taraf : Mehimet Toprak

Velkdli : Av. Yasin Sener

istemin Ozeti : Bursa 3. ldare Niahkemesmce ver;len 30.10.2009-gUnlG;~
£:2000/433, K:2009/814 sayil karann, davall idare taraﬂndan temyiz dilekgesinde teri stirGlen
nedenlerle bozulmast istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma veriimemistir.
Darustay Tetkik Hakimi _; Canan Acar

Diisiincest :Temylz isteminin kabull ile Mahkeme kararinin bozulmasi
gerektigi distintimektedir, '

Danistay Savcist : Abidin Cellk

Disiincesi : ldare ve vergi mahkemelerince verilen kararlarin temyizen

incelenerek bozuiabﬂmew lgm 25?7 saym Idarl Yargllama Usulll Kanunu'nun 49 uncu

Temytz dﬂekgesmde eime sUrmen hususlar,

higbirisine uymadifindan, istemin reddi fle temyiz edlien Mahkeme karanmﬁ onanmas N
uygun olacagd dustintimektedir.

TURK MILLET! ADINA
Karar veren Danistay OndordUnc( Dairesince igin geredi gorlighidi
Dava, Bursa N, Yildinm ligesi, Meviana Mahallest, Ha2d. 03d.3d pafta, 3212 ada, 4.
sayth parselde ruhsatsiz yapt yapn!dlgandan pahisle; 3194 sayt!z imar Kanunu'nun 32. macides: A

Saylli ‘r‘:!dmm Beiadlye Encumen karari 1in:{ahsiii; a
varlhgl (izerine konulan~ haczin kaldinlmas: istemiyle yapian bas;,vurunun reddme
8.4.2000 tarih ve 3035 sayth lslemtn 1ptah astem:y!e agalmaa, !dare Mahkemesmce 3194 sayih _
imar Kanunu'nun 42 maddesmde yer. alan 1mar para cezasma ti:skm yasal dUZenlamemn.:_ ) .
Anayasa., Mahkemesmce lptai edtim:s;. olmas! ve bu kararm da yurﬂfihge gurmi:; olmast.

yyarinca verilen para cezast ve haciz |§!emtnin yasai dayanagi kal maehﬁmdan. dava, o
basvurusunun reddine iligkin f§temde hukuka uyarlik bulunmad[gs gerekz;eswle dava konusu g .
islemin iptaline karar verilmis, bu karar: davah |dare vekm iaraflndan temylz edtlmls’ur -



*m.-’

____:__-__:;;_.hUKmGnde kararname. veya Tlrkiye: BuyﬂkthiEei:Mech
© iptal ‘kararlannin Resmi Gazetede yayirr

T.C.
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Anayaéa‘mn 163. maddésinde; "Anayasa Mahkemesinin kararlar kesindir. |ptal
kararlart gerekgesi yazimadan agiklanamaz.Anayasa Mahkemesi bir kanun veya' kanun
hitkmilnde kararnamenin tamamini veya bir hikmin{ iptal ederken, kanun koyucu gibi
hareketle, yeni bir uygulamaya yol agacak bicimde hikiun tesis edemez.Kanun, kanun

Anayasa Mahkemesi iptal hitkminin yumrluge girecegn tanhl ayrma karar_lag_tl_rjabiiir; ‘Bu tarih, -
kararin Resmi Gazetede yayimlandidi ginden baglayarak bir yili gegemez.iptal kararinin
ylririage giriginin ertelendigi durumlarda, Tlrkive BayOk Millet Meclisi, iptal karariman ortaya
cikarchifin hukuki boslugu dolduracak kanun tasan veya teklifini Oncelikle géristp karara
baglar.lptal kararlan gerive yiirlmez.Anayssa Mahkemesi kararlart Resmi Gazetede hemen
yayimianir ve yasama, ylriitme ve yarg org‘anlanm', Idare makamlarmi, gercek ve thzelkisileri
badilar." hikmi} bulunmaktadr,

3194 sayill Imar Kanunu'nun 42. maddesinin birinci fikrasinm “...500 000 TL. dan 25
000 000 liraya kadar para cezasi verllir” bélamanin iptali Istemiyle itiraz yoluyla Anayasa
Mahkemesine basvurulmas: {izerine, Anayasa Mahkemesi'nin 17.04.2008 gunil, E:2005/5,
K’ZODSIQB saym karar ile.iptaline ‘_'rar verstmtg: ve bur 1ptai kararmm_ doguracagi-hukuksat::
b0§luk kamu yararini ihlal edici “nitelikte otdugundan gerekil dﬂzentemmerin apli as]
amaciyla iptal karannm, Resmi Gazete'de yaylmlanmasmdan ba§layarak dort ay’ sonrai
yUrtirloge girmesi &ngéridmis, bu karar 05.11.2008 ginll, 27045 sayili Resmi Gazete'de
yayimianmig, ancak bu tarihten itibaren gecen ddért aylik sirede bu konuda yeni bir yasal
dizernleme yapiimarnig ve karar 05.03.2009 tarihi itibariyle yuraritge girmistir.

Anayasa Mahkesmesince veriten iptal kararlarm:n geriye vilrlimeyecedi kurah, ipta!

edilen hikOmlere’ gére 'kazanilimug olan hakiarm korunmasma yonei;kur Ote yandan_ R

_Anayasaya ayktf: bulunarak iptat ediimls oldugu bs!md;gi ha'rde gorulmekte otan da

Dosyamn :nce[en'rr_xesmden 3194 Saylll !mar'Kanunu nun 42 madde31 uyarlnca para o
cezast veriimesine iligkin 20920&)7 gunlt, 2007/2088 sayih enclimen kararimn davaciya
1310, 2007 farihinde tebllg ed[[digl kesmlegen kamu alacaglmn tahsnh amaclyia duzenlenen o
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Bu duramda, davaci vekilinin 26.3.2009 tarlhii bagvurusunun dayanaging olusturan
Anayasa Mahkemesi kararinin; Anayasa Mahkemesi kararindan 8nce tesis edllmis igfemlere |
iligkin olarak ve Anayasa Mahkemesi kararinin yarinoge girdigi tarih itibariyle derdest olan
davalara lligkin oldugu yani hukuki slreci fa

ligkin‘gnctimen k.
kamu alacaginin tahsiline yonelik islemierin kaldirimas: is{efriiﬁyie yap;ia'n'-baéﬁlfﬁ’ﬁun reddine
ligkin dava konusu iglemin iptali yolundaki ldare Mahkemesi kararinda hukuk isabet
gérilmemigtir,

Agiklanag=nedenlerle, Bursa 3. ldare Mahkemesince verilen 30.10.2009 ginlg,
E:2000/433, K:2008/814 sayll karanin BOZULMASINA, yeniden karar veriimek tzere
dosyanin adi gegen Mahkemeye génderiimesine, kararnn tebli§ tarthinden itibaren 15 giin

igerisinde karann dizeltimesi yolu agik olmak Uzere, 27.12.2011 tarihinde oybirligi ﬂe karar
veriigli,

Bagkan Vekili Uye Uye Oye
- OZGENG - DING GENG 7 BOYRAZ
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